Les associations et le risque nucléaire a Toulon

La fédération MART (Mouvement d’Actions pour la Rade Toulon et du littoral varois) fait
partie du CCRR (Collectif pour le Contréle des Riss] Radioactifs), ils sont tout deux
membres de I€ommission d’Information du port militaire de Tonlo

S’il n’y a pas de centrale nucléaire a proximig&Tbulon, par contre il y a au milieu
des 450000 habitants de I'agglomération toulonnaisesous marins a propulsion nucléaire
ainsi que le porte avions Charles de Gaulle. Le$ taacteurs de ces navires ont des
caractéristiques trés différentes de ceux d'undralenEDF : 100 fois moins puissants et
surtout ils sont a I'arrét lorsque les navires soquai.

Les associations ont été sensibilisées a ce rdqeeident nucléaire lorsqu’en 1999 |l
fut question de rejeter au cap Cépet, en face déomples effluents liquides radioactifs des
chaufferies des sous marins. Les associationsr&iees municipalités s’y sont fortement
opposeées et la Marine Nationale a di abandonneipsmgat. A présent elle transporte ses
effluent (173 m3 en 2010) a la station de traitendes effluents liquides de la base navale de
Brest.

Les associations dont MART et le CCRR se sonsatwobilisées sur I'information a
propos de ce risque, le contrble en continu misplaice et les exercices de simulations
d’accidents pouvant survenir dans la base navale.

En ce qui concerne l'information nous considérgu'glle est bien faite par la Marine,
peut étre moins bien relayée dans la populatiarus les ans, un bilan de l'impact des
activités nucléaires sur la santé et I'environnemeemestriellement les principaux résultats
de la surveillance radiologique de I'environnemantoulon pour les milieux terrestres et
marins ( résultats accessibles sur le site intenvetw.mesuresradioactivite.f).

En ce qui concerne les exercices de simulatioRldn Particulier d’Intervention (PPI)
devant avoir lieu tous les 3 ans, elle devrait =@esa mobiliser une organisation civile de
crise, trés formalisée, a I'extérieur du périmétecla Base Navale dans laquelle est déployé
un Plan d’Urgence Interne (PUI) de la seule resphifisc des marins. On rappelle que le PPI
est censé juguler les conséquences d'un accideéaie que les marins ne seraient pas
parvenus a maitriser. Le moins qu’on puisse diestcue les simulations qu’il nous a été
donné d’observer jusqu’ici ne laissent de nousiéten

En effet, les associations, parties prenantes l@@n2 exercices PPl de 2007 et 2010,
ont pu constater une bonne mise en ceuvre du PWH Bamase navale, mais bien des
défaillances en ce qui concerne les pseudo siroakatiu plan civil PPI. Ainsi pour I'exercice
de 2010, si I'on a noté quelques améliorations nagport a 2007, les évacuations, les
opérations de confinement et les distributions dém ont été inexistantes. D’autre part les
observateurs du CCRR ont eu un rble mineur parora@gpce qui avait été convenu avec le
Préfet.

Ces dysfonctionnements ont d'ailleurs fait I'objetine lettre du président du CCRR
aux Ministres concernés : Défense, Intérieur, Iivtks

Ajoutons que, dans une lettre au Premier Ministne, ancien responsable de la
Sécurité Civile exprime son inquiétude en signakpue la Section Nucléaire Radiologique
Biologique Chimique de la Protection civile a éi@rimée en mars 2002, affectant ainsi les
rapports entre la Préfecture et les responsaltbsitpies de la Marine.

Jean Ecochard président de MART



